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alloggi popolari, studenti univer-
sitari. Non vedo il motivo di offen-
dersi, a sentirsi offesi dovrebbe-
roessereigenitoriche mandano
i lorofiglinelle scuole pubbliche.
L'art.33 -titolo Il (Rapporti eti-
co-sociali) della Costituzione
Italianarecita, fral'altro, cosi:
enti e privati hanno il diritto di
istituire scuole eistituti dieduca-
zione, senza oneri per lo Stato.
Perquesto, forse, i contributi
concessi alle private sono incosti-
tuzionali; ad essere offesi do-
vrebbero essere quindiigenitori
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lotta, Martiuzzi (allenatore). In ginocchio, da sinistra: Parecchio, Pischiutta, Topazzini, Licio Pi-
schiuttae Temporale, che ha inviato la foto.

che usufruiscono delle scuole
pubbliche.
Giovanna Giordano
Tarcento

PATENTI

Una bocciatura
incomprensibile

B Alcunigiorni famiofiglio ha

sostenuto o meglio, doveva so-
stenere, I'esame di guida peril
conseguimento della patente B.
Dico “dovevasostenere” per-
chéinrealta quell’auto, destina-
taalla prova, non’ha mai mes-
sain moto; infatti durante la pri-
ma fase, nonostantela postura
corretta, I'allacciamento della
cinturadisicurezza, lasistema-

zione del sedile e dello spec-
chiettoretrovisore ed in pratica
tutte quelle buone prassi prope-
deutiche all’avvio, peraltro ese-
guite correttamente, I'esamina-
torelo hainvitato ad aprireil
cofano sottoponendolo a do-
mande inerentile varie parti del
motore che, detto perinciso,
Iistruttore di Scuola Guida ave-
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Sivorrascusare questo sfogo
maritenevo doveroso porre
I"'attenzione su questoaspetto
degliesamiinerenti il consegui-
mento della patente, ribadendo
come le modalita degli stessi
vadano rivisti insistendo dipiu
sullasicurezza e suicomporta-
menti deiconducentichesulle
loro conoscenze meccaniche.
Siricordi pero, I'esaminatore,
deidannieconomicicheinflig-
ge “per capriccio” alle famiglie .
Alessandro Marchi
Udine

Fisco, ecco le scadenze 2014
per le dichiarazioni “Unico”

B Hosentitoche sono stati
resi definitivi i Modelli di Di-
chiarazione Unico Persone
Fisiche, Unico Societa diPer-
sone, Unico Societa di Capita-
lie ladichiarazione Irap peril
2014:sono state introdotte
delle novita? Qualisono le
scadenze darispettare?

Con quattro provvedimenti emessi
inrapida successione dall'Agenzia
delle Entrateil 31 gennaio scorso,
sono stati approvati, in via definiti-
va, il Modello Unico Persone Fisiche
(conprovvedimento n.13940), il
Modello Unico Societadi Persone
(con provvedimento n.13920), il
Modello Unico Societa di Capitali
(conprovvedimenton.13942) ela
Dichiarazione IRAP (con provvedi-
mento n.13932).

Per quantoriguardail primodei

modelli, 'Unico PF 2014, sono con-
fermate anche per quest’anno le
scadenze di presentazione: dal 2
maggio al 30 giugno per la conse-
gnainforma cartacea agli uffici
postali, ovvero entroil 30 settem-
bre, se cisi avvale del canale telema-
tico, siain proprio che tramite inter-
mediario abilitato. Nessuna novita
anche periversamenti: il saldo del-
leimposte 2013 e 'acconto per il
2014 potranno essere versati, alter-
nativamente, il prossimo 16 giugno
oppure il prossimo 16 luglio, in
quest’ultimo caso pero con la mag-
giorazione dello 0,40 per cento. |
titolaridi partita IVAavranno la
facoltadifarslittare il saldo IVA
2013, fissato per il 16 marzo, alle
medesime scadenze previste per
I'IRPEF, beninteso maggiorando il
dovuto dello 0,40 per cento in ragio-

ne di mese o di frazione di mese. Sul
versante societario, oltre ai Modelli
didichiarazione, sono stati approva-
tiancheiModelli rilevantiaifini
dell’applicazione dei Parametrie
degli indicatori di normalita econo-
mica (c.d. Modello INE) che dovran-
no essere presentati da quei contri-
buenti (imprenditori o professioni-
sti) periquali non possano essere
applicatii carrispondenti Studidi
Settore.
Infine, per quantoriguarda il Model-
lo IRAP 2014, sisegnala la presenza
di una nuovaSezione nel Quadro S,
dove dovranno essere riportati gli
erroricontabili derivanti dal manca-
to rispetto del principio di compe-
tenza nell'imputazione dei costidi
esercizio.
Davide Andreazza
dottore commercialista

Seil fisco sbaglia
la cartella
puo essere respinta

B Incaso di comunicazionedi
pagamento di unacartella esat-
toriale speditain busta racco-
mandata, se il destinatario con-
testail contenuto dellabusta
medesima, la cartelladeve co-
mungue essere pagata?
Labustaricevuta dal contribuente in
un caso affrontato dai giudici (cfr. ordi-
nanza Cass. 30.07.2013, n.18252) con-
tenevail bollettino diversamento e
non le cartelle a cui si riferiva. Il contri-
buente decideva diimpugnarle ritenen-
doviolatoil suo dirittodi difesa. La
Commissione Tributaria Provinciale
accoglievail ricorso ma Equitalia pro-
poneva appello alla Commissione Re-
gionale affermando che la semplice
provadella notificacomprova la genui-
nita del documento sicché non poteva
essere contestata la corrispondenza
della copia notificata all'originale. An-

chela Commissione diseconda istanza
rigettava larichiesta di Equitalia di cui
non condivideva I'assunto. La societa
Concessionaria proponeva ricorsa in
Cassazione che osservava che laracco-
mandata, come gualunque altro atto
pubblico, fa fede esclusivamente delle
circostanze che nellastessa sono atte-
state, tra cui nonvi e la certificazione
dell'integrita dell'atto che & contenuto
nel plico e men che meno la certificazio-
nedella corrispondenzatral'originale
dell'atto e la copia notificata. Pertanto,
incaso dicomunicazione speditain
busta raccomandata, qualora il desti-
natario contestiil contenuto della bu-
stamedesima, & onere del mittente
provarlo. Il contribuente e stato libera-
todall'onere di pagare.
Simone Campi
Studio legale Avv.ti Campi e Ghigna
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